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ﬂi ODbjectifs

Matériel & Méthodes

MMBIo s’appuie sur une engquéte approfondie et la collecte de données
comptables aupres de 42 microfermes maraicheres répondant aux criteres

sulvants :

Introduction

J et contexte

On constate des dernieres années une augmentation constante
du nombre de microfermes maraicheres, avec un manque de
references pour accompagner et former de nombreux porteurs
de projets non issus du milieu agricole.

Le projet MMBIo vise 1) a acquerir, consolider et diffuser des references
techniques et economiques pour les microfermes maraicheres et i) a
identifier les facteurs de succes et d’échec dans la gestion de ces
systemes complexes.

Les données collectées
concernent les sujets
sulvants :

« Exploitations professionnelles avec une comptabilité exploitable et au

moins 3 ans d'expérience,

 Environ 1 ha ou moins de production maraichere diversifiée (au moins

20 especes cultivées),

* Au moins 2/3 du chiffre d'affaires généré par le maraichage.
La méthodologie de collecte des données est co-construite par 20
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acteurs issus de differents réseaux de formation et d'accompagnement.
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Résultats

1 - e 110 Les fermes de MMBIo sont tres
N diversifiées (Fig. 1). en termes de :
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Fig. 1 Un large éventail de systemes de production

fermes maraicheres biologiques plus
classiques.
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La _grande diversité des Compo§antes d'une ex!olo_ltat!on Revenu disponible ne:._anuhi:a.m
agricole pose de nombreux problemes lors de la réalisation fermes - Gisponidle
d'une typologie multicriteres. Les partenaires de MMBIO Groupe 1 < RSA < 3,74€ 9 .
ont d,opc devel_opp_e_ une typolc_)gle tentqnt de répondre Groupe 2 RSA —SMIC net 3,74€ — 8,03€ 15 ;
au defi de la viabilite economique, basee sur le revenu Groupe 3 > SMIC net > 8.03€ g c .
horaire disponible (Fig. 2). :

Groupe 4 > 1.5x SMIC net > 12,05€ 7 1 I

Certaines caractéristigues sont différenciees par Indéterminé Information non disponible 3 -

groupe (Fig. 3)...

Fig. 2 Typologie de fermes basée sur leur revenu disponible

... mais certaines autres caracteristiques ne
sont pas tellement differenciées par groupe,
telles la surface cultivee et l'intensification des

Investissements dans cultures (Fig_ 4)_
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Fig. 3 Exemples de criteres discriminants entre groupes de la typologie
basée sur le revenu disponible

Conclusions et perspectives

Les deux premieres années de MMBIo fournissent des informations permettant de caractériser les microfermes
maraicheres, d'identifier certains éléements de differenciation entre les exploitations plus ou moins viables
(investissements, main d'ceuvre, optimisation de lI'espace, efficacite, pratiques techniques...) et d'invalider
certaines idées preconcues sur les relations possibles entre les différentes composantes des microfermes.

Des analyses approfondies sont nécessaires pour aller plus loin dans l'identification des facteurs de succes.
D'autres elements interviennent certainement dans la viabilité économique, et certains d'entre eux sont
difficiles a mesurer, comme l'efficacite technique.

La poursuite du projet jusqgu'en 2023 devrait permettre de clarifier ces points.

 Morel et al. (2016). Acta Hortic. 1137, 343-346.; Morel et al.(2017). Agricultural Systems, 158, 39-49.
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