
Matériels et méthodes

Contexte

Le projet CASDAR MMBio (2019 – 2023) a pour objectif d’acquérir, de consolider et de diffuser des références techniques et économiques

pour les systèmes de micro-fermes maraîchères diversifiées en agriculture biologique. Le nombre de projets ou d’installations de ce type ne

cesse d’augmenter. Grâce à des enquêtes auprès de producteurs, les techniques employées ont été recensées. Ainsi, l’action

d’expérimentation a été orientée sur l’évaluation des pratiques suivantes : l’association, la densification des cultures et les apports de

matières organiques.

Sur le Centre opérationnel du CTIFL de Balandran, des expérimentations sont mises en place pendant deux ans, en 2020 et 2021.

Objectifs

En 2020, l’objectif de l’essai était d’évaluer l’intérêt et la faisabilité d’une association de cultures couplée à des apports fertilisants de

matières organiques issues de composts.

Les essais du projet MMBio se

poursuivent en 2021.

L’essai est reconduit en 2021 afin de

confirmer les résultats précédents et

d’essayer d’optimiser davantage le

système.

Association de cultures et apports de matière organiques

Etude des pratiques de production en 
micro-fermes maraîchères biologiques

Un essai aux résultats encourageants

Les besoins azotés de la courge butternut sont de 120 kg/ha, ils sont globalement

satisfaits dans l’ensemble des modalités à l’exception de FM 1 et DV 2 (figure 1).

Le rendement en courge butternut est largement satisfaisant en culture seule et

intéressant en cultures associées (figure 2).

Le Land Equivalent Ratio reste inférieur à 1, quelle que soit la modalité considérée

en raison d’un rendement en maïs doux faible (figures 3 et 4). La monoculture est

donc plus productive.

Modalités étudiées
Association de cultures

- Courge butternut

- Courge butternut + maïs doux

Apports fertilisants de matières organiques (composts)

- Fertilisation classique (engrais)

- Déchets verts à 20 t/ha (DV D1) + engrais

- Déchets verts à 60 t/ha (DV D2) + engrais

- Fumier de mouton à 15 t/ha (FM D1) + engrais

- Fumier de mouton à 30 t/ha (FM D2) + engrais

Quantités d’azote apporté

Résultats

Juliette Pellat (juliette.pellat@ctifl.fr) et al., CTIFL

Azote efficace 

apporté par le 

compost
(kg/ha)

Azote efficace 

apporté par 

l’engrais 
(kg/ha)

Azote efficace 

total
(kg/ha)

Témoin 0 84 84

Compost déchets 

verts (20 t/ha)
7,5 76 84

Compost de 

déchets verts (60 

t/ha)

22,5 62 85

Compost de 

fumier de mouton 

(15 t/ha)

43 40 83

Compost de 

fumier de mouton 

(30 t/ha)

86 0 86
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Figure 1 : Evolution de la teneur en azote nitrique (kg/ha) du 

sol

Figure 2 : 

Rendement 

(t/ha) des fruits 

mûrs et des 

fruits verts de 

courge butternut

Figure 4 : Land Equivalent Ratio. Les références de 

culture seule utilisées pour le calcul sont les 

parcelles de courge seule de l’essai

Parcelle d’essai 2020, Centre CTIFL de Balandran
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Rendement commercialisable Déchets

Figure 3 : Rendement 

commercialisable et 

déchets (t/ha) des épis de 

maïs doux
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MathieuIITAB
Note
j'aurais enlevé la précision "+engrais" à chaque ligne et précisé en fin de § que chaque modalité est complémentée pour arriver à la même dose d'azote efficace

MathieuIITAB
Texte surligné 

MathieuIITAB
Note
définir le LER, peut-être (pour les personnes qui liraient le poster et n'assisteraient pas à l'atelier)

MathieuIITAB
Note
Préciser quelles optimisations ont été faites ?

MathieuIITAB
Note
Dans le bandeau du bas : 
Préciser que ce sont les partenaires de l'action 2 "expérimentation" du projet ???

En fait je sais pas ce qui est le plus pertinent :
- ne mettre que le Ctifl (car tu présentes ton essai)
- mettre tous les partenaires MMBio (uniquement ceux de l'action expé me gène un peu)
- ne rien mettre (y a le logo Ctifl en haut !)

Par contre, c'est bien de laisser le logo du Ministère !




