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Dispositif experimental



Dispositif expérimental

» Essai au lycée de Naves (19)

* Porcelets éleves de la méme maniere jusqu’a la fin
du post-sevrage (12 semaines)

» 2 lots d’engraissement avec une conduite alimentaire
differente



Chronologie de |'essal

Pesée
22/01/2019

!

Décembre Janvier Février Mars Avril ~ Mai

A

Démarrage et post-
sevrage au sein du
méme lot

Naissance
30/10/2018

Mise en lot O
la sortie du
POst- sevrage
22/01/2019



Chronologie de |'essal

Pesce Pesée
Décembre Janvier Février Mars 1 Avril Mai

Démarrage et post-
sevrage au sein du
méme lot

Naissance
30/10/2018

Mise en lof &
la sorfie du
post- sevrage
22/01/2019




Chronologie de |'essal

Pesée Pesée
22/01/2019 25/03/2019

! }

Décembre Janvier Mai

Mars

Février

Démarrage et post-
sevrage au sein du

Naissance
30/10/2018
Mise en lot & Début distribution
la sortie du enrubannage pour
post- sevrage le lot essai

22/01/2019 24/01/2019



Chronologie de |'essal

Pesee Pesée Pesée avant
22/01/2019 25/03/2019 départ

S,

Mai

Mars

Décembre Janvier Février

Démarrage et post-
sevrage au sein du

Naissance
30/10/2018 Abattage en
3 dates :
Mise en lot O Début distribution - 26/04/2019
la sortie du enrubannage pour - 10/05/2019
post- sevrage le lot essai - 17/05/2019

22/01/2019 24/01/2019



Composition des
aliments distribués



Composition de I'aliment croissance

Aliment

croissance 100
% BIO

16,86

2,44
4,96
9 4
0,72

469 HT




Composition de I'enrubannage

Enrubannage composé de ray-grass italien
(RGI) a 80% et trefle a 20%

MAT : 141%
CB:27,5%
MS : 82,51%



Résultats



Performances en début d’'engraissement

| foiode du/0lou 3605 | v Bl » | larvTémons
| |
774 (N=16) 706,5 (n=15)

Consommation aliment/porc 120,3 131 .6
kg




Performances en début d’'engraissement

Poids début (22/01) (kg) 36,5 42,6

! !
774 (N=16) 706,5 (n=15)

Consommation aliment/porc 120,3 131 .6
kg
:

Poids significativement inférieur a la mise en lot
pour le lot essai p<0.05

63

GMQ comparable et moindre consommation
d’'aliment avec I'’enrubannage




Performances du PS a la vente

Poids début (22/01) (kg) 36,5 42,6

GMQ moyen (g/j) 887,6 /47
Poids moyen avant abattage (kg) 132,25 132,63
Gain de poids total (n) (kg) 1487 (n=16) 1308 (n=15)

Consommation aliment/porc (kg) 220,3 241,7

Age a I'abattage moyen (jours) 186,5 (+/- 7,6) 185,4 (+/- 8)



Performances du PS a la vente

Période du 22/01 a I'abattage Lot « Essai » Lot « Témoin »

Poids début (22/01) (kg) 36,5 42,6

GMQ moyen (g/j) 887.6 747 Différence de

poids rattrapée
Poids moyen avant abattage (kg) ‘ 132,25 132,63 \

Gain de poids total (n) (kg) 1487 (n=16) 1308 (n=15)

Consommation aliment/porc (kg) 220,3 241,7

Age a I'abattage moyen (jours) 186,5 (+/- 7.6) 185,4 (+/- 8)

Poids identique avant abatage

Moindre consommation d’'aliment avec |'enrubannage
confirmeée




Résultats d'abattage

3 dates d’'abattage : 26/04, 10/05 et 17/05

Lot Lot
« Essai » | « WFO2T »

Poids chaud de carcasse (kg ; moyenne

, 104.2 [10.8] 105.1 [10.3]
et écart-type)

55.42 [3.32] 56.06 [3,82]

Poids chaud proche enire les deux lots

TMP bas => poids élevé a I'abattage et
conduvite alimentaire libérale




Impacts economiques



Bilan économique sur le période

Nombre de porcs concernés

Quantité aliment consommé entre le 3525 3625
22/01 et 'abattage (kg)
Gain de poids total entre le 22/01 et 1487 1308
I’abattage (kg)

Consommation d’aliment/porc en 220,3 241,7

engraissement

Consommation d’'aliment
plus faible pour le lot essai




Bilon économique sur la période

] lotw«Essai » | lot« Témoin»
Nombre de porcs concernés 16 15

Quantité aliment consommé entre le 3525 3625
22/01 et I'abattage (kg)
Gain de poids total entre le 22/01 et 1487 1308
I’'abattage (kg)
Consommation d’aliment/porc en 220,3 241,7
engraissement
Prix de I'aliment (€ du kg) 0,47
Cout d’aliment/porc (€)
Quantité d’enrubannage consommé

par porc (kg)

0,47

Colt d’enrubannage/porc (€)
Codt alimentation totale/porc (€)
Colt alimentation par kg de gain (€)

Cout alimentaire comparable avec
'enrubannage

Mais avec un poids sortie PS inférieur




Conclusions et perspectives



Conclusions

La distribution d’enrubannage permet :

- Un niveau de performance équivalent
des porcs par rapport au lot témoin

- Ameéliorer 'autonomie alimentaire
sans augmenter le coUt



Perspectives

2\ e s ) WA T it T
Confirmer les fendances s = (g .

observees avec d'autres | S
essais =

Démarrer avec deux lots
homogenes




I'Institut de 'agriculture
et de l'alimentation biologiques
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